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O OBSESJACH, KTORE MOZNA UZASADNIC,
CZYLI RASIZM PO POLSKU

rzenia i zwiazane z nimi postaci odzywaja sta-
le dzieki badaniom naukowym. Okazuje sie,
ze mimo uptywu czasu nie tylko odkrywane sa nowe
fakty, prezentowane odmienne spojrzenia, pogtebione
analizy, ale widzimy jeszcze, ze przesztost nadal moze
budzic emocje i polemiki. | satysfakcjonujace jest, jesli
staja sige one tworcze.

Kontrowersyjne zazwyczaj bywaja, juz za zycia, 0So-
by wielkie, nieprzecietne, swoim wysitkiem ksztaftuja-
ce rzeczywistosc, a zarazem wiasne wizje Dobra i Pigk-
na. Uptyw czasu weryfikuje zasadnos¢ i przydatnosc
idei oraz poczynah, wynalazkow i odkryc czy dokony-
wanych niemal codziennie wyborow. Dotyczy to row-
niez zwyklych ludzi cho¢, rzecz jasna, skala problemu
jest tu nieporownywalnie mniejsza.

Przypadek taki, jak Romana Dmowskiego, jego ana-
liza i ocena, miesci sie w grupie istotnych zagadnien,
bo dotyczacych tworzenia rzeczywistosci Polski nie-
podlegtej, jak i rozrachunku z przesztoscia, namystu nad
mysla polityczna wspobttworzaca dzieje narodu i pah-
stwa polskiego. Z polemik na temat spuscizny Narodo-
wej Demokracji warto w tym miejscu wspomniec te,
ktore toczyly sie na tamach publicystyki opozycyjnej
wobec PRL. Wywazone spojrzenie z poczatkiem lat 80.
zaprezentowat Adam Michnik’, juz wobwczas postrze-
gajac przetom XIX i XX w. jako okres niezwykle istotny

D obrze sig dzieje, ze pewne watki, mysli, wyda-
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w dziejach spoteczehstwa polskiego — okres tworzenia sie nhowoczesnego narodu, no-
woczesnych konfliktow w jego ramach i nowoczesnych ideologii — nacjonalizmu i socja-
lizmu. Michnik zmierzyt sie z funkcjonujacymi od lat stereotypami endeckiej jak i antyen-
deckiej proweniencji: pierwszymi, ktore zasadzaty sie na fatszowaniu wtasnych dziejow,
drugimi, ktore bez niezbednego obiektywizmu kreowaty jednoznacznie negatywny obraz
ugrupowania. W kazdym z tych przypadkow traktowano Narodowa Demokracje jedno-
wymiarowo, bez uwzglednienia jej wielonurtowosci i wewngtrznych sporow. Fobie i ob-
sesje (antyzydowska i antyniemiecka) albo poprzez mtode pokolenie endekow w Polsce
migdzywojennej wywodzone byty jakoby od zrodet ruchu, wigc nieodtacznie zostaty mu
przypisane jako cechy konstytuujace, albo przez przeciwnikow, wraz z ksenofobia i nieto-
lerancja, prorosyjskoscia i sympatiami dla faszyzmu, uznawane byly za jedyne cechy cha-
rakteryzujace endecje. Michnik, przywotujac antologie tekstow z , Przegladu Wszechpol-
skiego” w opracowaniu Barbary Toruhczyk?, oceniat ruch wczesnoendecki jako radykalny,
ukierunkowany na odzyskanie wewngtrznej podmiotowosci narodu, dalej zas niepodlegto-
5ci pahstwowej. Byto w tej mysli politycznej rowniez miejsce na swiadome odchodzenie
od utozsamiania narodu ze szlachta, wskazanie kierunku przemian majacych prowadzi¢c do
,,uobywatelnienia ludu”, by uzy¢ tu pojecia, ktorym postugiwat sie Jan Ludwik Poptawski,
zdemokratyzowania spoteczehstwa, umasowienia kultury. Realizacja polskiego interesu
narodowego miata nastapic w wyniku konfliktu z innymi interesami narodowymi, a cho¢
byt to sygnat do odejscia od tradycji Rzeczypospolitej Trojga Narodow, stanowit rowniez
znamie nowoczesnej epoki. Socjalisci do swojej idei pragneli dojs¢ droga odmienna — zre-
alizowat wizje bezklasowego spoteczehstwa w oparciu o hasta wolnosci, rownosci i bra-
terstwa. Utopijnosc owczesnych wizji polegata na przekonaniu, ze uda sie przekonat do
swych racji ogot spoteczehstwa polskiego, przywodcy stawali sie wigc ,, fanatykami swo-
ich idei”2. | jesli chodzi o powyzsza ocene, to w nowszej literaturze przedmiotu panuje
zgodnos¢t co do rozpatrywania mysli endeckiej schytku XIX w. w kontekscie radykalizmu,
postepowosci i demokratyzmu®. Czyni tak rowniez autor recenzowanej przeze mnie pracy.

Od lat zauwazalna jest rowniez tendencja do szerokiego ujmowania powyzszej proble-
matyki, a wiec na tle epoki, realiow polskich i europejskich, w kontekscie przemiany po-
koleniowej, gwattownych zmian modernizacyjnych wraz ze zjawiskami masowymi, ktore
towarzyszyty kreowaniu nowego swiata. W nurt ten wpisuje sie wiele publikacji (przede
wszystkim Rodowody niepokornych Bohdana Cywihskiego), a wsrod nich omawiana tu-
taj, w pewnym sensie nietypowa, biografia przywodcy Narodowej Demokracji. Niewatpli-
wie owo szersze ujecie stanowi znaczny walor tej wielce erudycyjnej ksiazki. A odmien-
na od innych jest ona dlatego, poniewaz autor nie obejmuje catoksztattu zycia i dorobku
Romana Dmowskiego. Zamyka wyktad na roku 1905 (cho¢ nie do kohca konsekwentnie)
i koncentruje sie na watku zwiazanym z ,,szowinizmem po polsku” (chot w swym tekscie
czesciej operuje pojeciem rasizmu) w kontekscie problematyki zydowskiej. Ta wtasnie op-
tyka wyrdznia ujecie Grzegorza Krzywca sposrod innych. Mamy tu bowiem do czynienia
z niestychanie wnikliwym doszukiwaniem sig jednej jedynej przewodniej idei zycia i pracy
Dmowskiego, po to by w konsekwencji udowodnic, ze poczawszy od najwczesniejszych
publikacji poprzez kolejne, ktore stanowia gtowny przedmiot analizy, Dmowski ucielesnit
prawidta rozwoju wspomnianego, w tym przypadku prawicowego, radykalizmu przetomu

2 Narodowa Demokracja. Antologia mysli politycznej , Przegladu Wszechpolskiego” (1895-1905), wybér,

wstep i opracowanie: B. Toruhczyk, Warszawa 1981.

F. Znaniecki, Ludzie terazniejsi i cywilizacja przysztosci, Warszawa 2001.

Zob. publikacje R. Wapinhskiego, T. Wolszy, K. Kawalca, T. Kizwaltera, N. Bohcza-Tomaszewskiego, A. Walic-
kiego i in.
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wiekow, ktory w rezultacie przyniost pozniejszy totalitaryzm. Autor prezentuje tu wigec sta-
nowisko odmienne, jak sam zaznacza, od wielu znawcow przedmiotu (K. Kawalec, T. Kiz-
walter, A. Michnik, A. Walicki), ktorzy, mimo petnego krytycyzmu stosunku do spuscizny
Narodowej Demokracji, sktaniaja sie ku uznaniu, ze takiej prostej kontynuacji wyprowa-
dzic sie nie da. Idea G. Krzywca pozostato wiec wykazanie niedostatkow dotychczaso-
wych ujec.

Szanujac prawo autora do wiasnej interpretacji zarowno osobowosci Dmowskiego, jak
i jego dziatalnosci, mam tu jednakze kilka uwag. Podstawowym zastrzezeniem wydaje mi
sig ahistoryzm. Posiadana wiedza na temat ideologii i praktyki nazistowskiej nie powinna
stanowi¢ punktu odniesienia przy ocenie wypowiedzi Dmowskiego. Z tym wiaze sig nie-
jednoznaczna ocena samego terminu ,rasa”, inna na przetomie XIX i XX w. na ziemiach
polskich (w atmosferze towarzyszacej poczatkom antropologii i rodzacych sie w zwiazku
odkryciami tejze nauki nowych fascynacji i perspektyw?), a inna w interpretacji zwolenni-
kow Hitlera kilkadziesiat lat pozniej. G. Krzywiec, powotujac sie na wypowiedzi ideologa
endeckiego (tekst z 1913 r. pt. Wewngetrzna polityka narodowa; s. 318 recenzowanej pra-
cy), stwierdza m.in. charakterystyczna dla Dmowskiego , postawe wojownicza”, w ktorej
miescita sie gotowose ,,(...) na bezwzgledne, ostateczne posuniecia, tacznie z catkowita
eliminacja wroga”. Podobne cytowane stwierdzenia nie uprawniaja jednak do wniosku,
ze Dmowski opowiadat sig za eksterminacja (w sensie fizycznym) Zydow. Wywod autora
prowadzony jest w taki sposob, ze konkluzja tego rodzaju, cho¢ niedopowiedziana, na-
rzuca sie sama, i to niejeden raz. Na powyzszym tle wyraziscie zarysowany zostat przez
autora ksiazki charakter Dmowskiego: osoby twardej, konsekwentnej, zwolennika , wro-
giej konfrontacji”, stojacego w szeregach ,tych najbardziej «wsciektych»” i torujacego
sobie droge pigsciami, wolnego przy tym od jakichkolwiek watpliwosci co do stusznosci
swych poczynah, tak jakby droga, ktora zmierzat, byta przewidywalna. W tg charakterysty-
ke doskonale wpisuja sig, wielokrotnie w pracy podkreslane, watki biologizmu, spoteczne-
go darwinizmu i przejawy ,przesyconej stylistyka przyrodnicza retoryki radykalnej” (pub-
licystyka , Gtosu” warszawskiego, s. 65.). Te fascynacje, ktore autor wyjasnia poprzez
znany by¢ moze Dmowskiemu dorobek mysli zachodniej w kontekscie rasowego ogladu
ludzkosci, czy teorii dziedzicznosci (J.M. Guyau, A. de Gobineau, F. Galton, C. Lombroso)
oraz wiedza ptynaca z nauk przyrodniczych, miaty uczynic Dmowskiego bezwzglednym
uczestnikiem brutalnej walki o byt, o przetrwanie gatunku. Tyle tylko ze w moim przeko-
naniu, rowniez opartym na analizie publicystyki Dmowskiego, walka ta byta zwykta co-
dzienna praca, samoksztatceniem, wewnetrznym dyscyplinowaniem, dazeniem do zacho-
wania ludzkiej godnosci, ale nie na te zagadnienia przeciez potozono w pracy nacisk. Na
gruncie wiec przyrodoznawstwa kwestia rasy nabierata decydujacego znaczenia. Wielo-
krotnie w tekscie ksiazki spotykamy okreslenia , biologistyczny” czy ,rasistowski” w od-
niesieniu do pogladow na kwestie narodowosciowe (s. 67), ,biologistyczna metafory-
ka”, ktorej] Dmowski uzywat (np. s. 235), a takze ,rasistowskie klisze"” obciazajace jego
wywody (s. 251), ,frazeologia militarno-przyrodnicza” (s. 295), dalej , rasistowskie prze-
Swiadczenia” oraz ,rasistowska logika” (s. 266) funkcjonujace w srodowisku endeckim,
wreszcie rasizm jako spoiwo swiatopogladowe nacjonalizmu (s. 249). Ostatecznie za$
w publicystyce Dmowskiego z poczatkow XX stulecia ujawnity sie , prawdziwe emocje —
ta kontrolowana wczesniej wéciektosc (...). Wiasciwie kazda polemika stawata sie okazja
do paroksyzmu werbalnej agresji (...)" (s. 301). Moge jedynie pozazdroscit autorowi pew-
nosci siebie w wyrazaniu takich sadow jak powyzszy.

5 Por. L. Krzywicki, Prace antropologiczne, w: Dziefa, t. VII, Warszawa 1969.
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Natomiast w odniesieniu do terminu ,rasa” chciatabym tylko zwroci¢ uwage, ze w pol-
skiej publicystyce przetomu XIX i XX w. stosowany byt on nad wyraz dowolnie i nie zawsze
miat sens antropologiczny. ,,Rasa” rozumiana byfa najczesciej w kategoriach etniczno-
-kulturowych, podobnie jak u L. Gumplowicza (u ktorego, jak zauwaza G. Krzywiec, ,byto
to relatywnie «miekkie» zastosowanie tego pojecia”, s. 210) i w tym znaczeniu pojawia-
ta sie zarowno w pisarstwie Popfawskiego jak i Dmowskiego, czy Wasilewskiego, cza-
sami wymiennie z takimi okresleniami, jak ,narod” czy ,plemig”. Czestokro¢ wptyw na
stosowana terminologie miaty wzgledy cenzuralne. Pisano rowniez ogblnikowo o ,rasie
ludzkiej”. Uzywali pojecia ,rasa” rowniez publicysci niezwigzani z obozem narodowo-
-demokratycznym (A. Gorski), ktorych o rasizm posadzic sie nie da. W istocie rownolegle
do rozwijajacej sie wowczas antropologii, ,rasa” stata sig terminem modnym a bezdysku-
syjne przeciez odmiennosci migdzy narodami, niekoniecznie w sensie fizycznym, ale prze-
de wszystkim duchowym, usitowano wyjasniat na gruncie teorii rasowych, co nie ozna-
czato wcale, ze ,pojecie rasy jako punktu wyjscia dla koncepcji cztowieka czynnego miato
znaczenie fundamentalne” (s. 150). Dostrzegany kryzys cywilizacyjny przetomu wiekow
analizowano poprzez pryzmat upadku ras zdegenerowanych i dochodzenia do gtosu in-
nych, mfodych, ktore miaty zapewnit dalszy rozwoj ludzkosci (G. Le Bon). Jak jednak za-
uwaza H. Arendt, w dowczesnym mysleniu w kategoriach rasy dopiero w kontekscie wy-
darzeh zwiazanych z druga wojna swiatowa dostrzega sie przedswit rasizmu. ,Rasizm
zrodzit sie z doswiadczen i konstelacji politycznych, ktore wtedy [w XIX w. — K. W.] byty
jeszcze nie znane i bytyby zupetnie obce nawet tak petnym poswiecenia obrohcom rasy,
jak Gobineau czy Disraeli. Zadne intelektualne wyjaénienie nie zlikwiduje przepasci dziela-
cej owych ludzi tworzacych btyskotliwe i tatwe koncepcje od ludzi odznaczajacych sig bru-
talnosScia postepowania i jawnym bestialstwem”8. Dmowskiego zaliczytabym do owych
ludzi wymienionych w pierwszej kolejnosci, pomimo tekstu jego autorstwa publikowa-
nego w ,Sprawie Polskiej” w 1917 r., napisanego w 1913 r., a traktujacego o wyzszosci
rasy Ariow. Ponadto, mimo owczesne] fascynacji zagadnieniami rasowymi nie ta pfasz-
Czyzna rozumienia rzeczywistosci stanowita podbudowe jego mysli o ,nowoczesnym Po-
laku” i nie ona byfa fundamentem ksztaftujacej sie ideologii nacjonalistycznej w Polsce
(s. 249). Polska koncepcja ,,nowego cztowieka” nie potrzebowata uzasadnienia w twor-
czosci J.M. Guyau i F. Nietzschego, a na pewno nie byta ich powieleniem. W realiach
polskich dos¢ byto przestanek ku temu, by porzucic ,kulture kleski” oraz bierne postawy
i dlatego w przemysleniach Dmowskiego na tematy zwiazane z miejscem narodu pol-
skiego pomigdzy cywilizacja VWschodu i Zachodu upatrywatabym rowniez waznego zrodta
postawy ideologa endecji wobec problemow otaczajacego Swiata. Przy analizie jego sto-
sunku do imperium carskiego, systemu wtadzy, ktore ono uosabiato, i do spoteczehstwa
rosyjskiego objawia sie tez inny Dmowski: protestujacy wobec zniewolenia cztowieka,
ponizania jego godno&ci, ttamszenia indywidualnosci, a opowiadajacy sie za nieskrepowa-
nym rozwojem jednostki (chot jedynie w ramach narodu i dla jego dobra).

W napisanej z wielka erudycja, zajmujacej pracy Grzegorza Krzywca, Dmowski przybrat
cechy niemalze wyjatkowe (co wcale nie znaczy, ze pozytywnie oceniane), podobnie jak
i ruch, ktorego byt jednym z przywodcow. Czesto podczas lektury odnosi sie wrazenie,
ze w swym dziataniu narodowi demokraci stosowali pewne metody jako jedyni na catej
polskiej scenie politycznej, a jezyk ich publicystyki tez nosit pietno odrebne, obce innym
nurtom. To jednak osad mylny. W istocie bowiem kazde ugrupowanie przedstawiato
wlasne dokonania jako jedyne w sposob wiasciwy stuzace polskiej sprawie, kazde roscito

8 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, przet. M. Szawiel i D. Grindberg, t. I-ll, Warszawa 1993, s. 225-226.
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sobie prawo do reprezentowania wigkszosci narodu, a przynajmniej tej jego Swiatlejszej
czesci, publicystyka kazdego z ugrupowah zawierata krytyke przeciwnikow politycznych’.
W recenzowanej ksiazce pojawiaja sie co prawda sugestie, ze w polemikach socjalisci nie
ustepowali endekom, podobnie jak w dziataniu, ze stosowane metody walki byty zbiezne,
ale autor dokonuje tych konstatacji jakby mimochodem i w bardzo waskim zakresie (np.
s. 274, 355) albo wcale o tym nie wspomina (por. s. 345). Zwraca uwage typ narracji
autora — jak juz wspominatam prace czyta sie bardzo dobrze, by nie powiedzie¢ lekko,
co mogtoby sie wydat niestosowne ze wzgledu na range omawianego problemu, nar-
racji przesyconej okresleniami badz o zabarwieniu pejoratywnym, badz nabierajacymi
takiego znaczenia poprzez kontekst, w jakim zostaty uzyte. | tak na przyktad razic moze
,diugi marsz nacjonalistow po rzad dusz” (s. 340), ,flagowy okret propagandowy flotylli
wszechpolakow” (dotyczy , Stowa Polskiego”, s. 349), ,zreczna i demagogiczna meta-
fora” (s. 385, o stownych manipulacjach Dmowskiego w Myslach), w kontekscie Zydow
,nienawistne twierdzenia”, ktorych ,zdroworozsadkowa kalkulacja” nie byta w stanie
przezwycigzyt (s. 258), czy ,teoria spiskowa wprowadzona bocznymi drzwiami” (s. 266).
W ujeciu autora Liga Narodowa to ,ciato z gruntu autorytarne” (s. 203). | to sformutowa-
nie nie powinno mie¢, moim zdaniem, wydzwieku negatywnego. Trudno by Liga, funk-
cjonujac w konspiracji, miata inny charakter. Jednolite kierownictwo (Komitet Centralny)
dawato gwarancje sprawnego i konsekwentnego dziatania, ale nie mozna chyba mowic
o ,wecielaniu w zycie dalekosieznych planow”. W owym czasie inicjatywy byly raczej do-
razne, wynikajace z potrzeby chwili, realia polityczne przetomu wiekow nie pozwalaty na
bezproblemowa prace struktur konspiracyjnych. Wiele inicjatyw zakohczyto sig tez kle-
ska. Te kwestie podkreslata wielokrotnie m.in. U. Jakubowska w pracy na temat rozwoju
narodowo-demokratycznej prasy®. Racje ma niewatpliwie autor, podkreslajac zdolnos¢ do
elastycznego dziatania (s. 354), ale ten fakt ocenitabym raczej pozytywnie.

Wielokrotnie podczas lektury miatam wrazenie, ze autor dos¢ swobodnie postuguje sie
zrodtami, pomijam przy tym uwypuklanie w tekstach Dmowskiego kwestii zydowskigj, na-
wet tam, gdzie wcale nie zajmowata ona gtownego miejsca (np. w Myslach nowoczesnego
Polaka), a takze stara sie wptynac na emocje czytelnika. Chodzi mi mianowicie o te sytua-
cje, w ktorych zostajemy odestani do przypisu i mamy prawo sadzi¢, ze przytoczone w nim
pozycje wspieraja konkluzje umieszczone w gtownym tekscie. Tak jednak nie jest we
wszystkich przypadkach. Dla przyktadu postuze sie tutaj tragicznym wydarzeniem samo-
bojczej smierci Bolestawa Hirszfelda, pochodzacego ze zasymilowanej rodziny zydowskiej
(s. 247-248). Dowiadujemy sie sporo o zastugach Bosia jako cztonka Ligi i jego poSwigce-
niu dla sprawy. Stwarza to atmosfere, w ktorej nie mozna nie stanat emocjonalnie po stro-
nie tego dziatacza i wtedy okazuje sig, ze odebrat on sobie zycie na skutek narastajacego,
,a czesto takze zacietego antysemityzmu”. Autor co prawda zaznacza, ze motywy samo-
bojczego kroku mogty byt rozne, ale juz ich nie przedstawia, w przeciwiehstwie do Ludwi-
ka Krzywickiego, na ktorego opinie m.in. sie powotuje. We Wspomnieniach przywotanego
przedstawiciela pokolenia mtodych radykatow znajdujemy te inne powody, jak: sktonnosci
mistyczne i byc moze obciazenie dziedziczna choroba (siostra Hirszfelda rowniez popetni-
ta samobojstwo), zreszta Krzywicki niczego nie stwierdza z pewnoscia®. Smier¢ Tadeusza

7 Zob. np. M. Janowski, Inteligencja wobec wyzwah nowoczesnosci. Dylematy ideowe polskiej demokracji

liberalnej w Galicji w latach 1889-1914, Warszawa 1996, s. 211. W oczach galicyjskich demokratow Da-
szyhski , przybierat postac cynicznego manipulatora”, a socjalisci ,, przywtaszczali sobie wytaczne prawo do
wyrazania opinii, a poniewierania i gwatcenia opinii innych sfer pracujacych i innych partii politycznych”.
Prasa Narodowej Demokracji w dobie zaborow, Warszawa-t.odz 1988.

9 T.1, Krakow 1947, s. 183-184.
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Romanowicza na serce, umieszczona w kontekscie wczesniejszej jego polemiki prasowej
z Dmowskim, rowniez zdaje sie obciazac Narodowa Demokracje (s. 311).

Podobnie przedstawia sig zupetnie inny problem, a mianowicie walka o wptywy w Ga-
licji. Cytatow z owczesnej prasy ja obrazujacych mozna przywotac sporo i mogtyby one
miec rozna wymowe. Te przytoczone przez Grzegorza Krzywca sa jednoznaczne. Endecja
w Galicji jedynie ,zdemoralizowata sig zupetnie”. Wyrazem tego byty niewatpliwie ,,ciche
sojusze”, ,dyskretne konferencje”, a wszystko to ,,na granicy politycznego oportunizmu”
i w atmosferze dziatah antyukraihskich i antyzydowskich (s. 365-370). Dla porownania
chciatabym wspomniet prace Macieja Janowskiego na temat polskiej demokraciji liberal-
nej w Galicji (przywotana w przypisie), po lekturze ktorej, jakkolwiek sita rzeczy narodowi
demokraci odgrywali na tamtejszej scenie politycznej znaczaca rolg, odniostam wrazenie,
ze owczesna walka o wptywy toczyta sie wedtug przyjetych w owczesnym swiecie regut
(chot zmieniajacych sie by¢ moze na gorsze), autor zas w sposob wywazony podszedt
do wzrostu wptywow endecji na terenie zaboru austriackiego i nie dopatrzyt sie w tym
zjawisku niczego nietypowego czy niezgodnego z duchem towarzyszacym rodzeniu sie
zjawisk o charakterze masowym'®. Rowniez poprzez przywotanie w innym miejscu pracy
W. Buthaka', spotykamy sie z sugestia, ze narodowi demokraci stosowali ,z impetem
nowej formuly ideologicznej ten mechanizm zdobywania wptywow" (s. 273). Jako zywo
autor za$ tylko referowat dziatania endekow z duza doza obiektywizmu, a w kazdym razie
bez zbednych emocji i osobistego zaangazowania po ktorejs ze stron. | ostatni przyktad:
tekst Znanieckiego Ludzie zboczehcy, charakteryzujacy radykalnych inteligentow. Cytowat
go juz Michnik, odnoszac catkowicie do rewolucjonistow inspirowanych przez socjalizm.
Grzegorz Krzywiec uznaje refleksje socjologa (s. 324-326) za pasujace do Dmowskiego,
w przypisie jedynie dodajac, ze Michnik, ,jak mozna sadzic” nie miat tej intencji'?.

Za drobiazg, chot wart uwagi, zastuguje ,,pikanteria” dziejow wiezi Dmowskiego z cor-
kami Wincentego Lutostawskiego — lzabella Wolikowska i Maria Niklewiczowa. Dowo-
dem na to ma by¢ fakt rozejscia sie drog Ligi Narodowe] z Wincentym z jednej strony,
z drugiej zas zazytost kontaktow i proendecka postawa jedynie ,zehskiego rodzehstwa
Lutostawskich” (s. 197-198). Nalezy w tym miejscu dodac, ze i cze5¢ meskiego rodzeh-
stwa (bracia przyrodni Wincentego), a mianowicie Jan, Marian i Kazimierz (ksiadz) poswie-
cili sie dziataniom w ramach struktur Narodowej Demokracji.

Brakuje mi w ksiazce proby potozenia wigkszego nacisku i silniejszego powiazania
publicystyki Dmowskiego oraz catoksztattu dziatah Narodowe] Demokracji z owczesnymi
wydarzeniami politycznymi i towarzyszacymi im przemianami spoteczno-gospodarczymi.
Mam tu na mysli powstajace w ich kontekscie zjawiska natury masowej, ktore nabieraty
coraz wiekszego znaczenia, by po raz pierwszy z duza sita ujawnic sie w okresie rewolucji
1905-1907 r. Autor traktowat przeciez kohcowa cezure swej pracy dos¢ swobodnie, mogt
wiec i w tym wypadku wykroczy€ poza nia i poszukat zrodet narastania antysemityzmu
Dmowskiego w wydarzeniach wspomnianych lat. Mysle, ze kalkulacje polityczne towa-
rzyszace zmaganiom bohatera ksiazki z nie do kohca ,,uobywatelnionym” ttumem, instru-
mentalne jego traktowanie oraz poczynania dyktowane walka o wpltywy z socjalistami
bylyby jednym z mozliwych wyjasnieh ewolucji pogladow Dmowskiego sledzonej w pub-
licystyce. Nalezaftoby tez zwroci¢ uwage, ze obok zaostrzenia propagandy antyzydowskiej

0 Inteligencja wobec... .

Dmowski — Rosja a kwestia polska. U zrodet orientacji rosyjskiej obozu narodowego 1886-1908, Warszawa
2000, s. 59-72.

A. Michnik, Rozmowa w..., s. 224-227 (fragment tekstu zatytutowany Utopia spofeczna i bakcyl totalitarny);
F. Znaniecki, Ludzie teraznigjsi... .
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rowniez orientacja na Rosje byfa przyczyna wystepowania wielu wybitnych dziataczy z Ligi
Narodowej.

Mimo zastrzezeh, wyrazajacych sie we wskazaniu niektorych kontrowersyjnych dla
mnie watkow, chciatabym goraco poleci¢ lekture recenzowanej pracy. Pozostaje ona
bowiem bezdyskusyjnie wartosciowa, inspiruje do dalszych badah, jak rowniez do prze-
mysleh nad kwestiami, ktore i w dzisiejszym Swiecie zachowuja swa aktualnosc. Moze
stuzy€ pomoca w ocenie wspotczesnych mechanizmmow rzadzacych zyciem politycznym,
ktore zrodtem swym siggaja przeciez przetomu XIX i XX w.

KATARZYNA WRZESINSKA



